
 جاهؼح ديالى –كليح القاًْى ّالؼلْم السياسيح 
                                                            مجلح الؼلْم القاًًْيح ّالسياسيح                                                            0202 –صاًيالذد الؼ – ؼاشزالمجلذ ال

College of Law and Political Science - University of Diyala 

Journal of Juridical and Political Science                                     Volume 01 – Issue 2 - 2020 

 
 
 

 المسؤّليح الرقصيريح المرؼلقح تالذكاء الاصطٌاػي

Artificial Intelligence Tort Liability 

 

 .الذكاء الصٌاػي، المسؤّليح الرقصيريح، الخثير، هسؤّليح الراتغ ػي اػوال ذاتؼيَالكلوح المفراحيح : 

 

Keywords: Artificial intelligence, tort, expert, followed’s responsibility for the 

actions of his Followers 
 
 

 هصؼة شائز ػثذ السرار
 جمِْريح هصز الؼزتيح -طالة دكرْراٍ في جاهؼح ػين شمس  –تجاري هاجسرير قاًْى 

Musaab Thayir Abdulsattar 

Master of Commercial Law - PhD student at Ain Shams University –  

Arab Republic of Egypt  
E-mail: Musaab.thair@gmail.com

 م.د. تشار قيس محوذ
 كليح المأهْى الجاهؼح

Lecturer Dr. Bashar quis mohammed 

Al-Ma'mun University College 
E-mail: Bashar.k.mohamed@almamonuc.edu.iq 

  



 0202 - ثانيالعدد ال – العاشرالمجلد                                                     والسياسية مجلة العلوم القانونية 

 

 
386 

 

  

 

 



                                    والسياسية مجلة العلوم القانونية                                                      0202 - ثانيالعدد ال – العاشرالمجلد 

 

 
387 

 هلخص الثحس

Abstract  

بدايةً لابد أن نبتُ انو ليس ىناك تعريف لزدود ولا نوع معتُ للذكاء الاصطناعي، وىي 
في طور التطوّر كل يوم، بل كل دقيقة، لجعل حياتنا أكثر أمانًً وسلامة، لكن لكل شيء بشنّ، 

الذكية من شأنها أحداث لرموعة من الأخطاء والاضرار النابذة عن العيوب وبشن ىذه الأشياء 
أحيانًً، ولذا لرموعة من الاثار القانونية الدتًتبة على ذلك، ولكي نستطيع أثبات عيب ىذه 
الدنتجات الذكية في حال وقع خطر ما لابد من أثبات الخطأ، والضرر، والعلاقة السببية بينهما، 

معرفة التنظيم القانوني لدسؤولية الدتبوع عن أعمال تابعيو.. وذكر الفقو العراقي وقبلها لا بد من 
طرق بيان مسؤولية اثبات العيوب ودور القضاء في ذلك؛ ودور الخبتَ في حسم مواضع تلك 

 النزاعات الدتطورة في لرال التقدم الحاصل بالذكاء الصناعي.
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 المقذهـــــح

Introduction  
طور التحول ليصبح آلة، لا بل الأصح ىو أنَّ الالة ىي التي بصدد  "كل إنسان ىو في

 Paulتطورىا لتتحول إلى أنسان" ىذا ىو ما قالو الفيلسوف الفرنسي بول فالتَي )
Valery) وعليو إنَّ الذكاء الاصطناعي (1)في مذكراتو الشهتَة في بداية القرن التاسع عشر ،

ليومية، وعلى تعاملاتنا البنكية، وعلى قدراتنا في السياقة أصبح مسيطرًا بشكل كبتَ على حياتنا ا
والقيادة وفي الطائرات والدراكب الدستَّة، حتى أصبحنا نتجنب بها حركات الدرور، ونستخدمها 
في البحث لنا عن أصدقاء جدد من خلال خوارزميات الذكاء الاصطناعي، بل تعدى الأمر إلى 

رف العمليات ليتخذ القرار بالنيابة عن الدكتور في أبعد من ذلك فقد دخل الروبوت إلى غ
مسائل التشخيص الطبي والرعاية الصحيّة، ووصل إلى الحقل فعلف البقر وحلب اللبن، ودخل 
في لرالات التًبصة والتنقيب عن النفط والكشف عن الدعادن، بل أصبح ىذا الروبوت الذكي 

ارات، بل الأمور تزداد حساسية ودقة عندما أكثر ذكاءً من ذي قبل في ابزاذ كل ما يلزم من قر 
يتعلق الأمر بتنظيم ضربات القلب، والتحكم في تدفئة الدنازل عن بعد، وأشعال الدوقد الذاتي 
الإشعال والتنبؤ لصاحب الدركبة بكل الأعطال التي لشكن ان برصل قبل وقوعها أو الأعطال 

أو الاشعارات الصوتية، كل ذلك وأكثر بات التلقائية اثناء القيادة والسرعة من خلال الأوامر 
يشكل عصب الحياة في التحكم في قراراتنا بل يصنع القرار البشري لأنو اكثر استقلالية وأكثر 

 توازن في الأعمال الدناطة بها.
في ىذا القرن العجيب الواحد والعشرين، برزت أقوى حقائق العالم في لقاء الانسان مع 

لت في أىم معضلات حياتنا وحيث تتعارض مع بتٍ البشر في الكثتَ من الآلة المجردة، التي دخ
، ىنا تبرز أىم الدشاكل! -كما سنرى تباعًا-القرارات والدصالح الفردية مع مصالح الآخرين 

عندما يقرر الذكاء الاصطناعي أن يقود الراكب إلى جدار لشكن ان يفضي إلى موتو، لغرض 
الاىم: من يتحمل الدسؤولية القانونية التقصتَيةّ عندما يكون  تفادي أحد الدشاة! يثور التساؤل

معيار الخطورة عالي في اضرار الذكاء الاصطناعي ىل الراكب أم الدبرمج أم شركة السيارات؟ 
ومن سيشتًي سيارة برافظ على الآخرين بدلًا من أن برافظ على ركابها! لذلك لابد من معرفة 
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خطأ وضرر والعلاقة السببية بينهما، وما ىو التنظيم القانوني عناصر الدسؤولية التقصتَية من 
 لدسؤولية الدتبوع عن أعمال تابعيو؟.

  أُويح الثحس :
The Importance of the Study: 

تكمن أهمية البحث من أهمية الدنتجات الذكية وكثرة وشيوع استخداماتها في الآونة 
نومنا لحساب ساعات النوم العميق ونبضات القلب الأختَة، بل أصبحت لا تفارقنا حتى اثناء 

وضغط الدم ونسبة الاوكسجتُ في الدم، لذلك فقد اثارت الكثتَ من الدشاكل القانونية التي من 
الدمكن ان لو خطاً أو عيبًا لشكن أن يودي بحياتنا! وىنا لضاول جاىدين التوفيق بتُ النصوص 

تقتٍ والتكنلوجي الحاصل اليوم، حتى نواجو ىذه التي وضعها الدشرع منذ زمن وبتُ التطور ال
 الدصاعب.

  هشكلح الثحس :
The problem of the Study: 

 تكمن مشكلة ىذا البحث في الاجابة على التساؤلات التالية:
 من ىو الشخص الدسؤول مسؤولية تقصتَيةّ عن عيب الذكاء الاصطناعي؟ .1
ل اختار بتُ أمرين احلاهما مرّ؟ بل من كيف يدكن للذكاء الاصطناعي ان يكون مضرًا في حا .2

يستطيع شراء سيارة تقتل صاحبها اذ كانت تتفادى أحد الدشاة في الشارع لتتجو بسائق 
الدركبة لضو الحائط وىل يعتبر ذلك ضرراً أو عيبًا؟ وما ىو التنظيم القانوني لدسؤولية الدتبوع 

 عن أعمال تابعيو؟
كما سيأتي -والعيب، والعلاقة السببية مثار جدل مازال عبء وطرق اثبات الضرر والخطأ  .3

في القضايا الدختلفة التي يدكن ان تثور في لرال الذكاء الاصطناعي  -بيانو في صفحات بحثنا
 الحديث العهد.
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  هٌِجيح الثحس :
The Methodology: 

للوصول إلى الاىداف الدرجوة من ىذا البحث قمنا باعتماد الدنهج الوصفي لوصف 
ئع والدشاكل القانونية العلمية والعملية، للوصول إلى تفستَات لذا أدلة بسنحنا إجابات الوقا

ونتائج في بحثنا ىذا، لذلك قمنا بتقسيمو الى مبحثتُ: تكلمنا في الدبحث الأول: عن الدفهوم 
العام للذكاء الاصطناعي. وفيو الدطلب الأول: تعريف الذكاء الاصطناعي وأنواعو. والدطلب 

: التنظيم القانوني لدسؤولية الدتبوع عن أعمال تابعيو. أما الدبحث الثاني: تكلمنا فيو عن الثاني
عبء اثبات عيوب الذكاء الاصطناعي وطرق بيانها. وفيو الدطلب الأول: عبء اثبات عيب 

 الذكاء الاصطناعي. والدطلب الثاني: طرق اثبات عيب الذكاء الاصطناعي.
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 المثحس الأّل
Section One 

 المفِْم الؼام للذكاء الاصطٌاػي
The general concept of artificial intelligence 

  تمِيذ ّذقسين:
Introduction: 

بدايةً تلعب تكنلوجيا الدعلومات والخوارزميات والاتصالات متمثلة بالذكاء الاصطناعي 
اصل، ومن غتَ مدرك ولا فعّال، على تغيتَ دور الدستهلك "الدستخدم" من معزول تقنيًا إلى متو 

إلى مستنتَ وفعّال ونشط، ومن سلبي إلى إيجابي، فهذه لرموعة العمليات الخاضعة للذكاء 
الاصطناعي تسمى بالتحول الرقمي، وىي تكنلوجيا جديدة تنقل الدستهلك من واقع تقليدي 

ن يصلوا إلى ما إلى واقع مطلع سريع للغاية لدرجة أن أجيال ما قبل الإنتًنت من الصعب ا
وصل إليو العالم اليوم، وىم يستخدمون نفس الطرق والدنهج، وبالتالي ظهرت صعوبات 
ومسؤوليات قانونية بذاه الدستخدمتُ، ولرموعة إيجابيات وسلبيات متمثلة بالأضرار والأخطاء 

بد والعيوب، كما إن طرق التصنيع الجديدة وكثرة استخداماتها بذلب لساطر جديدة، وعليو لا
للمستهلكتُ التكييف مع التحديات الجديدة، و للحديث عن كل ذلك سنقوم بتقسيم ىذا 

 الدبحث الى مطلبتُ وذلك على النحو التالي:
 :ًْاػَأذؼزيف الذكاء الاصطٌاػي ّالمطلة الأّل: 

The first requirement: Defining artificial intelligence and its types 

الكتاّب لرموعة كبتَة من التعاريف للذكاء الاصطناعي، وقد ثبت لقد ذكر العديد من 
عندنً ما ذكرهُ البعض لشن أشارت إليهم القواميس العلمية الدتخصصة وغتَىا في لرال الذكاء 
الاصطناعي، على أن نبتُّ ما نراه مناسبًا لنا فقط من غتَ إسهاب: عرف البعض من الفقو 

من فروع علم الحاسب يبحث في فهم وتطبيق تكنلوجيا تعتمد "فرع  (2)الذكاء الصناعي على انو
"تطور علمي أصبح من ( 3)على لزاكاة الحاسب لصفات ذكاء الانسان". وعرفو آخر على انو

الدمكن بدوجبو جعل الآلة تقوم بأعمال تقع ضمن نطاق الذكاء البشري كالآت التعليم والدنطق 
"لرال الدراسة في علم الحاسب  (4)عرفو ثالث على انو والتصحيح الذاتي والبرلرة الذاتية". فيما
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الذي يهتم بتطوير آلة تستطيع القيام بعمليات شبيهة بعمليات التفكتَ الإنساني، كالاستنتاج 
"دراسة القدرات الذىنية والعقلية من (5)والتعلم والتصحيح الذاتي". وايضا عرفو رابع على انو

 خلال استخدام النماذج الحسابية". 
يرى الباحث من خلال التعمق في التعاريف الواردة أعلاه أنَّ البعض ينظر الى الذكاء 
الاصطناعي على انو أحد برلريات الحاسب الالي بينما ينظر اليو الاخرون على انو علم مستقل 
بذاتو منفصل غتَ متفرع، ويرى البعض الآخر ان القدرات البرلرية والحسابية ىي التي تقدم لنا 

 ء الاصطناعي الذي نراه اليوم.الذكا
ومن وجهة نظرنً نرى أنَّ الاعتماد على تعريف جامع مانع للذكاء الاصطناعي من 
الصعب جدًا لتوسعو وانبثاق العديد من العلوم الدتصلة بو بالرغم انو بدأ بدحاولة بسيطة ألا 

ية بستعو بالقدرات . أما عن أبرز أنواع الذكاء الاصطناعي وكيف(6)وىي لزاكاة لعبة الشطرنج
الدختلفة فهو يتمثل بثلاث أنواع رئيسية لشكن ان يتفرع منها اغلب القدرات الاخرى للذكاء 

 الاصطناعي:
: وىو واحد من Weak AI or Narrow AI  ذكاء صناعي لزدود النطاق أو ضيّق .1

معتُ أنواع الذكاء الاصطناعي التي لذا قدرة على القيام بواجبات معينة ولزددة بنطاق 
وواضح، مثل السيارات ذاتية القيادة، والطائرات الدستَة، وبرامج التعرف على الوجوه أو 
الصور، أو لعبة الشطرنج الدنتشرة على اغلب الأجهزة الذكية، وىو ذكاء اصطناعي 

 أكثر انتشاراً وتوافرًا لحظة كتابة ىذه السطور.
اء الذي يستطيع العمل : وىو ذلك النوع من الذكGeneral AI  ذكاء صناعي عام .2

بقدرات قريبة بل ومشابهة لقدرة الانسان من حيث التفكتَ، والتخطيط من جراء نفسو، 
يحث تقوم الالة بالتًكيز على كل الاعمال السابقة، وحيث لا توجد أمثلة واقعية على ىذا 
النظام لكنها في طور التحويل إلى واقع عملي ملموس ونعتقد أن الشبكة العصبية 

 Artificial Neuralصطناعية ىي إحدى دراساتها وتطبيقاتها الدعروفة علميًا بـ)الا

Network) .وىي نتاج لنظام شبكات عصبيّة للآلة مشابهة لدا يحتويو جسمنا البشري 
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: وىو الذي تصل قدرة ذكائو ثلاث Super AI الذكاء الاصطناعي الفائق الذكاء .3
يقوم بدهام افضل لشا يقوم بو الانسان  اضعاف مستوى ذكاء البشر والذي يستطيع ان

الدتخصص بعمل معتُ كالدكتور الجراح وذو معرفة، ان ىذا النوع من الذكاء لديو القدرة 
على التعلّم والتخطيط، والتواصل التلقائي، وإصدار الاحكام والقرارات بسرعة، كما 

بتَ وجهها قالت بذلك الروبوت )صوفيا( التي تشبو إلى حد كبتَ البشر حتى بتعا
ومشاعرىا الدختلفة في الحوار الذي دار بينها وبتُ الصحفي أندرو سوركتُ من صحيفة 
"نيويورك تايدز" حيث قالت الروبوت صوفيا أن تصميم الذكاء الاصطناعي لديها ارتكز 

وذكر البعض الآخر أن ىذا النوع  على قيم إنسانية مثل "الحكمة، واللطف، والتعاطف"،
 .(7)التطويرمازال قيد 
 : الرٌظين القاًًْي لمسؤّليح المرثْع ػي أػوال ذاتؼيَ:المطلة الصاًي

The second requirement: the legal regulation of the responsibility of the 

Followed for the actions of his Followers: 

يو، لابدَّ أن نذكر قبل الحديث عن التنظيم القانوني لدسؤولية الدتبوع عن أعمال تابع
مقدمة عن التحديات التي تواجهنا اليوم جراء تقدم علوم الذكاء الاصطناعي والدواقف التي 
يكون فيها تقدنً وتفضيل الفرد نفسو على الآخرين، ومدى اعتبار ذلك من الأفعال الأنًنية أم 

ر عليهم وعلى افعالذم؟ لا؟ ويتم ذلك بناءً على اختيارات الافراد في اعتبار ان التعاون ىل سيؤث
بالطبع ان التعاون ىو من الاقتًاحات الصعبة لأنو يستلزم تضحية اجتماعية شخصية لصالح 

فإنَّ الانتقاء الطبيعي يبقي الافراد الأصلح ( 8)الاخرين، ووفقًا "لأصل الأنواع" لتشارلز داروين
من الدبرر على الاطلاق ان  انو ليس -داروين-والأكثر لصاحًا ومقاومة للظروف، وبالمحصلة يرى 

يقوم أي كائن حي آخر بعمل تعاوني او يقدم غتَه على نفسو يكلف بالنهاية حياتو ويفيد 
شخصًا آخر، ىذه الدقدمة البسيطة ما ىي إلا لبيان ما يفعلو او يتم برلرتو للذكاء الاصطناعي 

مع وىو يتحمل مسؤولية وىو يواجو صعوبات وأضرار في ابزاذ القرارات الأصلح للفرد أو المجت
اصدار القرارات المحتملة للخطأ والضرر، كآلة تقود أو بُذري عملية جراحية أو تُُسس لعمل 

تار بتُ شيئتُ أحلاهما مرّ.  معتُ او بزخ
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وعليو فإن الدشرع العراقي الذي نظم مسؤولية الدتبوع عن أعمال تابعيو في الدادة 
للمضرور الرجوع على الدتبوع بالتعويض عن الضرر ( من القانون الددني العراقي أجاز ٩١٩)

الذي لحق بو من جراء فعل تابعيو، ونرى ىنا أن الدشرع العراقي وىو يضيق من نطاق الدسؤولية 
 بتقييده لشخص الدتبوع وشرط برقق ىذه الدسؤولية وخاصة خطأ التابع الذي يسأل عنو الدتبوع.

ات لشركة أمازون الديكانيكية وافقوا ( ست دراس٦وجدت الأبحاث أن الدشاركتُ في )
على الدركبات الذاتية القيادة التي تتمتع بالذكاء الاصطناعي التي برمي ركابها بأي بشن! وغتَ 
ذلك يعتبر في قرارة أنفسهم عيبًا وضرراً.. نعم لضن البشر متعاونون لكن عندما تصل النتيجة 

كون النتائج وحشية وصادمة وسيظهر الصادقة لان تضحي بنفسك من أجل مصالح الاخرين ست
ىي النضال من أجل البقاء كنوع من الأنواع، لضن  -الدارونية-اننا لانزال نتمتع بأقوى الصفات

مازلنا نتعاون اجتماعيًا وإلا كيف تم تطوير الرعاية الوبائية وتوفتَ اللقاحات ضد الامراض حتى 
ذلك ىناك الكثتَ بل الدلايتُ من البشر من  نعيش معًا بسلام ونطور من قدراتنا لضن البشر، ومع

 غتَ طعام ولا مأوى ولا حتى ادنى متطلبات الحياة الأساسية للحياة الكريدة.
يرى الباحث أنو حتى نستطيع برديد شخص الدتبوع الذي نرجع او يدكننا الرجوع اليو 

( من ٩١٩نص الدادة ) بناءً على قواعد مسؤولية الدتبوع عن أعمال تابعو لابد لنا من النظر إلى
الحكومة والبلديات والدؤسسات الأخرى التي -١القانون الددني العراقي حيث نص على أنو "

تقوم بخدمة عامة وكل شخص يستغل أحد الدؤسسات الصناعية أو التجارية مسؤولون عن 
الضرر الذي يحدثو مستخدموىم إذا كان الضرر نًشئًا عن تعد وقع منهم في أثناء قيامهم 

 بخدماتهم".
وىنا يدكننا أن نبتُّ أن الذكاء الاصطناعي مندرج برت عدة بنود سواء حكومية في 
الدستشفيات كالأجهزة الذكية العلاجية أو الدؤسسات الأخرى التي تقوم بخدمة عامة أو 
الدؤسسات التجارية في الغالب الاعم. وعليو بالتأكيد يستطيع الانسان ان يكتب لرموعة من 

يات التي بزتار الحفاظ على التجمعات الاجتماعية التعاونية، لكن المجهول ىو في حقيقة الخوارزم
الامر أن الانسان يستطيع أن يبرمج ويضع الخوارزميات اللازمة لعمل الذكاء الاصطناعي وجعلو 
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أكثر ايثاراً لكننا وببساطة سنضع الدطورين والدهندستُ في موقف صعب! تطوير آلات ومركبات 
 القيادة وأجهزة بركم، قد تقتل الكثتَين لإنقاذ روح واحدة وىو الدالك أو الدستخدم. ذاتية

ىنا تبرز أهمية الحديث عن مسؤولية الدتبوع عن التابع بكافة أنواعها بسبب تكرار وقوع 
الأفعال الضارة وضرورة وضع النصوص القانونية اللازمة في القانون الددني العراقي والتي تؤمن 

تضرر على التعويض العادل أو على الأقل الرجوع على الطرف الذي يتحمل تبعة حصول الد
وقوع الفعل الضار، وعليو وحتى نعرف كيفية برقق مسؤولية الدتبوع عن التابع في القانون الددني 
العراقي لابد من برقق عناصر معينة، وىي قيام علاقة التبعيّة بتُ من يرُاد الرجوع عليو بالتعويض 

لُزدِث الضرر كأضرار الذكاء الاصطناعي لزل البحث، وصدور عمل غتَ مشروع من  وبتُ
، -كما سخنُوضح تباعًا-التابع مثل إيذاء الروبوت لإنسان، وذلك ما يخالف قوانتُ الروبوتات 

وايضًا الخطأ الصادر من التابع أثناء قيامو بخدمة مختبُوعوِ كمشاكل القيادة الذاتية وىي بزدم 
ركبة. وحتى نعرف أكثر مسؤولية الدتبوع عن أعمال تابعو، لابُد من معرفة القوانتُ صاحب الد

التي من الدمكن ان تستَ عليها الروبوتات، وكيفية الرجوع بالدسؤولية، لذلك طرح إسحاق 
أسيموف، الكاتب الأمريكي وأستاذ الكيمياء الحيويةّ بجامعة بوسطن، ثلاث قوانتُ للروبوتات 

يؤذي الروبوت أي أنسان، أو قد يسمح للإنسان بإيذائو.  ثانيًا: يجب أن يطيع أولًا: قد لا 
الروبوت الأوامر التي تصدر عن البشر، إلا في حالات تتعارض فيها ىذه الأوامر أو القواعد مع 
القانون الأول. ثالثاً: يجب على الروبوت أن يحمي وجوده وكيانو، طالدا ان ىذه الحماية لا 

القانون  قانونتُ الأول والثاني. ولكن بعد مدة معينة أضاف إسحاق أسيموف.تتعارض مع ال
 الرابع: قد لا يؤذي البشرية أو من خلال التقاعس يسمح للبشرية بالتسبب لو بالأذى.

مثال: عندما تشتًي سيارة ذاتية القيادة لابد لك أن تعرف ما إذا كانت السيارة ستقود الراكب 
إلى الحائط لتتجاوز أحد الدشاة أم ستقودك إلى أحد الدشاة متفاديةً اصابتك بالحائط! لا نعلم إن  
كان ىناك أي دراسة توضح ما يدكن ان يفعلو الدشتًون لدثل ىذه السيارات وىل ىذه 

وارزميات موجودة داخل نظام الذكاء الاصطناعي أم لا؟ وىل الدسؤول الشركة الدصنعة أم الخ
 الدؤسسات التجارية الدتعلقة بهذه الخدمات أم أصحاب الأجهزة الذكية أنفسهم!
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يختفق الباحث مع ما جاء بو البعض من أنَّ الدشرع العراقي أقام مسؤولية الدتبوع على 
عكس فيستطيع أن يتخلص من الدسؤولية إذا اثبت أنو بذل ما خطأ مفتًض قابل لإثبات ال

ينبغي من العناية لدنع وقوع الضرر، وكان من الدفتًض أن تتأسس على خطأ مفتًض غتَ قابل 
للمتبوع ان يرجع  -الدشرع العراقي-لإثبات العكس إلا في حالة السبب الأجنبي، وأجاز أيضًا

( من القانون الددني العراقي "للمسؤول ٩٩٢الدادة ) على التابع بدا ضمنوُ كما نصت على ذلك
عن عمل الغتَ حق الرجوع عليو ما ضنو" وكان الأولى بالدشرع تقييد حق الدتبوع في الرجوع على 
التابع في حدود مسؤولية ىذا الأختَ في تعويض الضرر أو عندما يرتكب خطأ جسيم كما نصت 

( على أنو "للمسؤول ١٧٥ن الددني الدصري في الدادة )عليو بعض التشريعات العربية، منها القانو 
عن عمل الغتَ حق الرجوع في الحدود التي يكون فيها الغتَ مسئولًا عن تعويض الضرر" ونص 

( منو على انو "للمتبوع حق الرجوع على تابع في ١٣٧أيضًا القانون الددني الجزائري في الدادة )
 .(9)حالة ارتكابو خطأ جسيم"

صاًيالمثحس ال  

Second Section 

 ػةء إشثاخ ػيْب الذكاء الاصطٌاػي ّطزق تياًِا
The burden of proving artificial intelligence defects and methods for 

their presentation 

 :تمِيذ ّذقسين
Introduction: 

بسبب الذكاء الاصطناعي لابد لذا من واجب يحتم  نواجهها إنَّ الدشاكل القانونية التي
علينا اثباتو وىو في واقع الامر ليس من السهولة بدكان أن نوجده أو أن نشتَ إليو، لذلك يعد 
ىذا الامر صعبًا، إن أطراف العيب لشكن ان يكونوا اثنان او ثلاثة او أربعة لذلك لابد لكل 

مر بشيء جديد على المجتمع وخطر، كالقيادة طرف ان يقدم دعواه، خاصة عندما يتعلق الأ
الذاتية للمركبات أو معقد كالأجهزة الطبية ولا أعتقد أنَّوُ سيكون مستحيلًا لان العالم اليوم 
يحاول أن يجد كل الحلول لذلك، بناء على ما سبق سنقسم ىذا الدبحث إلى مطلبتُ وذلك على 

 النحو التالي:
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 :ذكاء الاصطٌاػيػةء إشثاخ ػية ال :المطلة الاّل

The first requirement: the burden of proving the defect of artificial 

intelligence 

م، قد ذكر طرق أثبات وردت ١٩٧٩( لسنة ١٢٧إن قانون الاثبات العراقي الدرقم )
، على سبيل الحصر ولا يدكن التقدم بغتَىا وىي كالآتي: "الدليل الكتابي، الإقرار، الاستجواب

، وكما ىو معلوم أن العيب يأتي (10)الشهادة، القرائن وحجية الأحكام، اليمتُ، الدعاينة، الخبرة"
على خلاف الأصل وىو السلامة فإن اثباتو في الذكاء الاصطناعي يقع على عاتق الددعي، لان 

وضرر الأصل أن الآلة خالية من العيوب، وعليو من الدبادئ الأساسية الدعروفة حتى تثبت خطأ 
وعيب الالة الذكية لابد من بيان ثلاثة اركان جوىرية وىي: العيب، الضرر، والعلاقة السببية بتُ 

 العيب والضرر. 
يعرّف الضرر: بأنَّوُ "الأذى الذي يصيب الشخص في حق من حقوقو أو في مصلحة 

لتفكتَ في وىناك تعريف آخر للضرر يقول "الشرارة الأولى التي ينبعث منها ا (11)مشروعة لو"
مسائلة من يتسبب فيو، سواء كانت الدسائلة وفق قواعد الدسؤولية عن الفعل الشخصي أو فعل 

 .(12)الغتَ أو فعل الأشياء"
وكما ىو معلوم من خلال التعريفتُ السابقتُ انو حتى يقع الضرر لا يشتًط ان يكون 

ببساطة يكفي ان يكون ىناك اضرار نًبصة او متعلقة بحق من حقوق الشخص الدضرور، بل 
الضرر موجودًا وان يدس مصلحة شخص مشروعة، وبذلك فإنَّ الضرر يدكن أن يكون ماديًا 
وىو الضرر الذي يصيب الانسان في جسمو ومالو، او قد يكون أدبي. الخلاصة إذا أراد شخص 

الذي  ان يثبت ضرراً لحقو نتيجة وجود عيب في آلة الذكية، فعليو ان يثبت وقوع ذلك الضرر
 .(13)يدس بو، أيا كان نوع ىذا الضرر

مثال ذلك: عندما لضاول جاىدين معرفة الاضرار النابصة الدتولدة من روبوت متمتع بالذكاء 
الاصطناعي عندما يقوم الأختَ بحماية ومنع السجناء في أحد السجون من الذرب، تُتي بعض 

، حينها يقوم الروبوت باستخدام -كحالات الدزاح-لزاولات الدساجتُ والتي تنطوي على خطر
الحد الأدنى من القوة ضد السجناء لأنو يعمل بجد وحزم من غتَ تعاطف لاسيما عندما يجادل 
السجتُ في مواضيع كهذه، وفي تلك الاحوال لشكن ان يستخدم الروبوت القوة الشديدة بشكل 
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ها كانت تُـقخيّم تخصرّف مفرط، وبدا ان الروبوتات يدكن ان برمل خيارات أكثر اعتدالًا، لكن
السجتُ على انو خطر عالي أكثر لشا عليو في الواقع الطبيعي! في ىذه الحالة فأن عبء اثبات 
الضرر يقع على عاتق الددعي، الذي ىو من عليو ان يظهر النيّة الخاطئة للطرف الدقابل لذا أو 

احبة الضرر باعتبار أنَّ إهمال الدذنب، بدعتٌ آخر من الدمكن ان تكون الشركة الدصنعة ىي ص
 السجناء "لا يعلمون" بخوارزميات الحد الأدنى من القوة الدستخدمة من قبل الروبوتات ضدىم!

أما الدثال الآخر: يتجسد الدثال بواقعة حقيقية وقعت في مقاطعة فيلادلفيا في الولايات الدتحدة 
ن الأطباء لاستئصال الامريكية  عندما كان روبوت ذكي يعمل كجراّح مع فريق بشري م
م، ومن خلال ٩٢٢٥البروستاتا من مريض خضع في مستشفى برين مور في تلك الولاية عام 

تدخل الروبوت بدأ يبلغهم برسائل خطأ، وأن ضرراً سوف يحصل، والاقوى من ذلك أنو لم 
( ٤٥يسمح للفريق الطبي بإعادة ضبط ذراعيو يدويًا، وبعد عجز الأطباء وفك ذراعيو بعد مرور)

دقيقة قرر الأطباء فك الروبوت بشكل نهائي، وأكملوا ستَ العملية، ولكن بعد أسبوع واحد من 
العملية عانى الدريض من نزيف خطتَ وضعف في الانتصاب والآم في البطن بشكل يومي، 
وبعدىا أقام دعوى قضائية ضد كل من كانوا في العملية وشركة الروبوت الدصنعة والفريق 

، والتفاصيل تطول في مناقشات القضيّة لكن الدراد قولو ان ىذه الروبوتات الذكية البشري الطبي
تعمل إن لم تكن تعمل افضل من البشر وما على الدتضرر إلا اثبات الضرر وإقناع الذيئات 

. في ىذه الدثال والذي يختلف عن (14)الدختصة والقضائية بدعوى مزاعمو وبيان ضرر نظرائو
الروبوت الطبي كان يعمل بشكل أفضل من الحالة السابقة، ومع ذلك يبقى سابقو باعتبار أن 

 عبء أثبات الضرر صعبًا في كل الحالات. 
 وقبل الحديث عن العلاقة السببية بتُ العيب والضرر لابد من بيان مفهوم العيب:

وعرفو . (15)يعرف العيب في الفقو: بأنو ما يخلو عنو أصل الفطرة السليمة لشا يعد بو نقصًا
( بأن العيب "ىو ما ينقص بشن ٩( في الفقرة )٥٥٨الدشرع العراقي في القانون الددني في الدادة )

الدبيع عند التجار وأرباب العمل أو ما يفوت بو غرض صحيح إذا كان الغالب في أمثال الدبيع 
فة الطارئة التي عدموُ أو يكون قديداً". أما تعريف الأستاذ السنهوري للعيب ىو ما ذكره بأنوُ "الآ

 .(16)بزلو منها الفطرة السليمة للمبيع"
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ومن خلال الطرح السابق نوضح إلى أنَّ مفهوم العيب في ىذه الدنتجات الذكية يذىب 
في الغالب إلى العيب في السلامة والأمان، أما أن يكون نتيجة لوضع خوارزميات اثناء برلرتو أو 

أو كما في الأمثلة السابقة ىو نتيجة الظروف المحيطة أو  لجودة قطع الآلات الدبنية على تركيبو،
 الاستخدام من قبل الأشخاص الذين يدلكونو.

أما عن العلاقة السببية بتُ العيب والضرر، نورد الدثال التالي: ىو ما قضى بو القضاء 
ة في الفرنسي في قضية معروفة بعدم وجود بعض السيارات الحديثة على الوسائد الذوائية الدضاد

" حيث ذكرت لزكمة استئناف AirBag" حالة الصدمات والحوادث الدعروفة علميًا بـ
"Riom"  م، في قضية احدى ٩٢٢٩نيسان -ابريل٩٤في فرنسا في حكمها الصادر بتاريخ

" حيث كانت تقود السيارة في إحدى Renault Twingoالنساء التي اشتًت سيارة من نوع "
الشوارع وإذا بها تفقد السيطرة على السيارة لتصطدم بإحدى الشاحنات وقد نتج عن ذلك 
خروج الوسائد الذوائية الدعتمدة على الحساسات العالية الدثبتة في السيارة لكن الدفاجأة أن 

لذوائية الدضادة للصدمات، السيدة أصيبت بحروق كانت بسبب عمل الدنظومة الذكية للوسائد ا
وبعد الدداولة والحكم والاستعانة بالخبراء ثبت أن الوسائد الذوائية كانت تعمل بشكل طبيعي 
لكن الحروق ىي بسبب عمل منظومة الوسائد الذوائية، بناءً على ذلك فقد قررت المحكمة 

ا السيدة، واعتبار عمل الابتدائية مسؤولية الشركة الدصنعة للسيارة عن الاضرار التي تعرضت لذ
الدنظومة من الدنتجات الخطرة، لوجود "عيب" في سلامة وامان السيارات الحديثة، وقد قضت 
لزكمة الاستئناف بهذا الشأن "أن الدستخدم لعربة مزودة بوسائد ىوائية مضادة للصدمات لا 

يقة ومنذ اللحظة يتوقع ان يصاب بحروق من جراء عمل ىذا الجهاز اثناء ىذا الحادث، وفي الحق
التي اطلق فيها الدنتج في التداول فإن الدشتًي يتوقع تقليل "الاضرار" النابذة عن حوادث 
السيارات ولم يدر في خلده أن يكون جهاز الحماية الذكي ىذا، ىو بنفسو يتسبب لو بأضرار 

 .(17)لزددة ومستقلة عن حادث الستَ نفسو جراء العيوب
في ىذه الأجهزة الذكية ان يكون الضرر نًتج عن وجود  ويشتًط لأثبات وجود العيب

( من قانون التوجيو الأوربي ٤ىذا العيب، وقد قننت بعض القوانتُ ذلك ومنها نص الدادة )
والتي جاء فيها "أن على الددعي اثبات الضرر وعيب الدنتوج ورابطة السببيّة بينهما"، كما نصت 



 0202 - ثانيالعدد ال – العاشرالمجلد                                                     والسياسية مجلة العلوم القانونية 

 

 
411 

فرنسي على ذلك أيضًا. والتي تعتمد على اثبات العلاقة ( من القانون الددني ال١٣٨٦/٩الدادة )
 .(18)السببية بتُ العيب والضرر

( على أنو "اذا ٩١١أما عن القانون الددني العراقي فقد ذكر في نصوص مواده في الدادة )
ثبت الشخص ان الضرر قد نشأ عن سبب أجنبي لا يد لو فيو كآفة سماوية أو حادث 

( لسنة ١نص عليو قانون بضاية الدستهلك العراقي بالقانون رقم )فجائي......" وكذلك ما 
. واللذان يدلان على أن القانون العراقي لم (19)( الفقرة )ثانيا(٦م، وذلك في الدادة )٩٢١٢

يأخذ بفكرة الرابطة الدفتًضة وانما أثقل العبء على الشخص الدضرور في عملية الاثبات في 
 لذكية وغتَىا، وىذه العملية ليست من السهولة بدكان.مشاكل وعيوب واضرار الأجهزة ا

وأحيانًً يكون فيها الذكاء الاصطناعي بريئًا أو حتى شبو بريء، ىي حالة أن مرتكب 
الخطأ أو الضرر أو العيب ىو إما سوء استخدام الدالك الانسان، أو الشركة الدصنّعة، أو الكيان 

راف تصنع القرارات ذات العواقب القانونية، ولكي بشكل عام "الإثنتُ معًا"، لذا ىناك عدة اط
يكون الروبوت الذكي مسؤولًا لوحدة حتى يحاسب لوحده لابد أن يعمل بشكل مستقل حتى 
يتمتع بشخصية قانونية منفردة عن بقية الأطراف الدتعلق بهم، وىذا سوف تعتمد عليو ضرورات 

كيانًت الذكية ستكون مستقلة مستقبلًا الحياة القانونية مستقبلًا، لا نعرف إن كانت ىذه ال
لتتحمل مسؤوليتها القانونية واحكامها ككيانًت ذكية ىو شيء من الخيال ام سيصبح شرطاً لا 

 غتٌ عنو؟!.
 :طزق إشثاخ ػية الذكاء الاصطٌاػي :المطلة الصاًي

The second requirement: Methods of proving the defect of artificial 

intelligence: 

إنَّ الأشخاص الدتضررين من عمليات الذكاء الاصطناعي والخلافات التي تثتَىا لابد 
للمضرور وىو الإنسان، ان يتمركز دوره في اثباتو لعيب الآلة وتصرفها، وعليو فإنَّ الطرف 

ذا الدضرور لا يتمكن من الحصول على أي تعويض يذكر إذا تبتُّ أن الآلة الذكية قد أحدثت ى
التصرّف الدعيب أو الدضّر، بناءً على ذكائها الدتطور الذي تتنبأ بو بعد كل عملية بذريها في نطاق 
عملها خارج إرادة الدبرمج أو الشركة الدصنّعة، وبدا أنَّ العيب في الآت الخطرة يعدّ من الوقائع 

ق في اثبات العيوب الدادية لذا يكون للمضرور سواء كان الدالك أو الدستخدم أو طرف ثالث الح
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النابذة عن التصرفات الذكيّة واثبات الجهة الدتعلقة بهذا العيب، بكافة طرق الاثبات الدعروفة من 
"الكتابة، البيّنة، الإقرار، اليمتُ، القرائن، الخبرة" وكما ىو معروف ان اثبات ىذه الاضرار 

لأنَّ -وىو ما سنركز عليو في بحثنا-والعيوب في الآلات الذكية يدكن بالقرائن القانونية والخبرة،
 اليمتُ والبيّنة في الآلات الذكية والروبوتات يعد مستحيلًا وغتَ منطقي.

( من قانون الاثبات العراقي ٩٨أما بالنسبة لدور القرائن القانونية فقد نصت الدادة )
أمر غتَ ثابت م، على "أولًا القرينة القانونية ىيخ استنباط الدشرعّ ١٩٧٩( لسنة ١٢٧الدرقم )

من أمر ثابت. ثانيًا القرينة القانونية تغتٍ من تقررت لدصلحتو عن أي دليل آخر من أدلة 
الاثبات" وبدا أننا ذكرنً في معرض سابق ان على الطرف الدضرور أيًا كان مستخدم او مالك أو 

ثبات طرف ثالث كي يحصل على التعويض من الشركات العاملة بالأنظمة الذكية أن يقوم بأ
العلاقة السببية القائمة بتُ الضرر الحاصل والعيب الناتج في ىذه الآلات الخاضعة لأنظمة 

 الذكاء الاصطناعي، ولان الاثبات لا يعد طريقًا سهلًا أمام الدضرور.
مثال: الروبوتات الذكية التي تقوم بأعمال قانونية من خلال خوارزميات معينة عن طريق بيع 

بورصة في غضون "ملي ثانية" حقيقة يدكن ان تتصرف بشكل مستقل ىنا في وشراء الأسهم في ال
عمليات البيع والشراء وبزلق تغيتَات قانونية قد ينتج عنها اطراف متضررين من عمليات بيع 
او شراء معينة تُثر في نهاية الدطاف على موقف الأشخاص سواء الطبيعيتُ أو الاعتباريتُ أو 

من مشكلة طرق اثبات القرائن، لذلك ذكر كريستوف ىينز "الدقرر الأطراف الثالثة، ىنا تك
الخاص الدعتٍ بحالات الإعدام خارج القضاء أو بإجراءات موجزة أو تعسفية" في تقريره الذي 

م، والذي قدمو إلى الأمم الدتحدة متمثلًا بالأمتُ العام بان كي مون أن ٩٢١٢حثَّ عليو لعام 
لى معالجة "حول ما إذا كان ينبغي للقوة الدميتة من أي وقت مضى السؤال الدطروح الذي يحتاج إ

أن تكون آلية بالكامل" وىنا الدقصود عندما يكون الذكاء الاصطناعي ىو الوحيد فقط الذي 
يقدم على ىذه الأشياء يستلزم تدخل الدشرعتُ على الدستوى الوطتٍ والدولي، كما حصل في 

 .(20)خاصة بجرائم الكمبيوترأوائل التسعينات عند انشاء قوانتُ 
ويتًتب عما سبق ان اثبات الدسؤولية عن الاضرار أو العيوب النابذة اما قد تنشأ لاحقًا 
أي بدعتٌ ان صاحب الدنتج الذكي ىو من يستخدمو استخدام سيء يضر بالدضرور، وىنا قد 
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ذلك، كما لو ان خفف على الدضرور عبء اثبات وجود العيب أو الضرر، لان ىناك قرينة على 
الدستهلك اخذ منتج ذكي لاستخدامو في الدنزل كالدكنسة الكهربائية الذكية التي تدور من تلقاء 
نفسها بخوارزمية معينة وسببت اضرار وعيوب وخطر، ىنا قد ساهمت في احداث الضرر وعليو 

دفع الدسؤولية  تعتبر الة ذكية معيبة، ومن ثم فإن الشركة الدصنعة صاحبة الدنتج الذكي تستطيع
عنها بإثبات عدم وجود عيب في الدنتجات الذكية بالقول بانها اصبحت خطرة وقت وصولذا إلى 
الدستهلكتُ، وبالنهاية كما يذكر القضاء أن للقاضي السلطة التقديرية والجهد الكبتَ في تقدير 

ور جراء العيب ومدى كونو ىو السبب الرئيسي الدتسبب في احداث الضرر للمستخدم الدضر 
" الاستئنافية في فرنسا التي اعتبرت Rouenوىو ما أيده حكم لزكمة روان " (21)ىذه السلعة

البائع المحتًف صانعًا كان أم تاجرًا ضامنًا لجودة منتجاتو، ولا يدكن بالتالي الادعاء بجهل عيوب 
رينة على علم الشيء الذي يصنعو ويبيعو وقد استند القضاء الفرنسي في ذلك الحكم إلى وجود ق

( مكرر من ١٩٤٥الدنتج أو التاجر بالعيب، كل ذلك أوحى بو للقضاء نص الدادة الدرقمة )
 .(22)م٩٢١٦القانون الددني الفرنسي الدعدل لسنة 

القرائن تعد الخبرة طريقة من طرق الاثبات الدهمة لان الغاية منها ىو أخذ  فضلًا عن
رفة الدتنوعة، والخبرة كما ىو معلوم تكون من عند الدعلومات اللازمة لأي فرع من فروع الدع

اشخاص متخصصتُ بارعتُ في تلك العلوم حتى يصل القاضي بناءً على خبرتهم إلى الحقيقة 
الدطلوبة في فهم القضية والنزاع الدراد الفصل فيو، وفي ىذا الصدد ذكر قانون الاثبات العراقي 

للمحكمة ان تتخذ من تقرير الخبتَ سببًا لحكمها م، على أنَّوُ "أولاً: ١٩٧٩( لسنة ١٩٧رقم )
الأسباب التي اوجبت عدم الأخذ برأي الخبتَ كلاً أو بعضًا" فالخبرة بدجالات الذكاء الاصطناعي 
والمجال التقتٍ يوضح للقاضي مسؤولية كل طرف حسب الاختصاص حتى يستطيع القاضي 

التحكيم التجاري الدنتشرة اليوم  معرفة حسم النزاع التقتٍ التكنلوجي، وخاصة في مسائل
، كمركز دبي للتحكيم ومركز القاىرة الإقليمي للتحكيم الدولي، ويستطيع (23)والحديثة عالديًا

الخبتَ من خلال الدعطيات أعلاه حول برامج الذكاء والخوارزميات اللازمة لبيان العلاقة السببية 
يارات ذاتية القيادة والأجهزة الدتطورة بتُ الضرر الواقع والعيب في الدنتجات الذكية كالس

( نرى أن ١٤٢لحساب النبضات والكثتَ لشا ذكرنًه في بداية بحثنا، وعندما ننظر إلى نص الدادة )
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استعانة القاضي بتقرير الخبتَ ىي مسألة اختيارية يعود تقديرىا إلى قاضي أو لزكم الدوضوع في 
دمو الددعى عليو، ما لم يرد نص في ذلك القانون النزاع، وىو ما يكون عادةً بناءً على طلب يق

 . (24)يوجب الاستعانة بتقرير الخبراء
وكما ىو معلوم أن أمر تقرير الخبراء ليس مصتَي وإنما ىو تقديري يرجع امره إلى 
القاضي الدختص بنظر النزاع، لكن ىناك نقطة جوىرية مهمة تكمن في التحديات والصعوبات 

ككل في مسائل الذكاء الاصطناعي، لذلك فان الاستعانة بالخبتَ أصبح امرا التي يواجها المجتمع  
" بحثاً بعنوان Nature human Behaviourلابد منو. وفي ىذا الصدد نشرت لرلة نًيتشر "

"Drivers are blamed more than their "automated cars when both 
make mistakes"  بدعتٌ انو دائمًا ما يتم إلقاء اللوم في تقرير الخبراء على السائقتُ أكثر من

سياراتهم الآلية عندما يرتكب كلاهما الأخطاء. وبذسد ذلك في واقعة بسثلت في أول حادث 
م وقتل راكبها، بعدىا ٩٢١٦أيار-حدثت في مايو Tesla Auto Pilotلشيت لسيارة من نوع 

أن القيادة الالية الذكية والسائق لم يلاحظوا الجانب  Teslaة وفي بيان صحفي أوضحت شرك
لذلك لم  -شيء من ىذا القبيل-الأبيض من الدقطورة بسبب ضوء السماء او اضاءة الشمس

م، وقع حادث لسيارة بقيادة ٩٢١٨اذار-يتم استخدام الدكابح، كذلك مثال آخر في مارس
ان يلاحظو احد لا السائق ولا القيادة الالية  آلية قتلت أحد الدشاة أثناء عبوره الشارع دون

التابعة لشركة اوبر، والذي حصل ان القيادة الالية والسائق في لحظات قليلة جدًا حددوا الخطأ 
وتم القاء اللوم على السائق، لذلك ،(25)الأوانواخذوا بالضغط على الدكابح لكن بعد فوات 

ان العلاقة السببية بتُ الضرر وعيب الدنتجات فإن مفهوم الخبرة مهم لتحديد الدسؤولية وبي
 الذكيّة.

وأختَاً.. إن التطورات التقنية التي حولت المجتمع على الصعيدين القانوني والاجتماعي 
من مسائل اثبات عادية إلى مسائل اثبات تستند إلى أدلة الكتًونية وذكية، وخاصة مفهوم تتبع 

القانونيتُ انو سيكون انتقالو كبتَة في أدلة الاثبات وفعلًا  الأثر والذي يرى الكثتَ من الفقهاء 
كذلك عندما نقوم بتتبع الدسؤولية من اول بداياتها من بداية صناعة الدنتجات ثم البرلرة 
والخوارزميات والتًكيب والدليل للاستخدامات الصحيحة والقائمتُ على إدارة الدركبة او الدنتج 
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صل على نتائج مهمو في معرفة اين تقع الدسؤولية القانونية الذكي، فإنوُ بالمحصلة سوف لض
 .(26)والاجتماعية والجنائية لا قدر الله
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 الخاتمـــــــح
Conclusion 

وفي الختام توصل الباحث الى بصلة من الاستنتاجات والتوصيات من الضروري تسجيلها وتشكل 
 وذلك على النحو الآتي:صورة واضحة لدا تم التوصل إليو من خلال ىذه الدراسة، 

 اّلا: الاسرٌراجاخ:
Firstly: Conclusions: 

لايوجــد تعريــف جــامع مــانع للــذكاء الاصــطناعي، حيــث انــو مــازال لديــو القــدرة علــى جعــل  .1
ــر ذكــاءً في الواقــع فهــو متجــدد وحيــوي  ــا أفضــل كــل يــوم إذن إنــو يتطــور ويصــبح أكث حياتن

 ومليء بالتحديات والعقبات على طول الطريق.
وضــع الدشــرع العراقــي مســؤولية الدتبــوع علــى خطــأ مفــتًض يقبــل اثبــات العكــس، وىنــا يدكــن  .2

التخلص من الدسؤولية بدجرد اثباتو انو بذل ما ينبغي من العناية لدنع وقـوع الضـرر، لكـن مـن 
ــا باســتثناء الســبب  الدفــتًض ان تتأســس علــى خطــأ مفــتًض غــتَ قابــل لإثبــات العكــس، طبعً

 الأجنبي.
ــابع بدــا ضــمنو، ولكــن مــن الأولى ان تتقيــد يجيــز الدشــر  .3 ع العراقــي للمتبــوع ان يرجــع علــى الت

حقوق الدتبوع في الرجوع على التـابع، في حـدود مسـؤولية التـابع في تعـويض الضـرر او عنـدما 
 يرتكب الأخطاء الجسيمة.

ضــاراً إذا يعتــبر الدنــتج الــذكي كــالروبوت او الســيارة ذاتيــة القيــادة او أي منــتج اخــر معيبًــا او  .4
 احتوى سمة افقدتو عنصر السلامة او الأمان الذي جاء الدنتج من اجلو.

ــذكاء  .5 ــار في لرــال ال ــة والخــبرة مــن اىــم طــرق الاثبــات في الــدعوى الــتي تث ــة القانوني تعــد القرين
 الصناعي.
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 شاًيا: الرْصياخ :
Secondly: Recommendations: 

عندما ضيق من نطاق مسؤولية الدتبوع عن  نوصي الدشرع العراقي بتدارك الخطأ التشريعي .1
أعمال تابعو وذلك عندما حصر مسؤوليتو عن خطأ التابع الذي يرتكبو أثناء تُديتو لوظيفتو 

 فقط! وىذا لا يدكن مع الآن الذكية والروبوت.
نهيب بالدشرع العراقي ان يحاول مواكبة العالم التقتٍ الجديد من خلال اصدار التشريعات  .2

تعلقة بأمور الذكاء الاصطناعي، لان السيارات والقطارات ذاتية القيادة وىي اللازمة الد
 ابسط مثال قد بدأت تغزو الأسواق العالدية.

البينة على الددعي واليمتُ على من أنكر ىو أصل الاثبات، لكن في حالة عجز الددعي عن  .3
نية، نوصي بتدخل الاثبات خاصة في اثبات العيب في الدنتجات الذكية والآلات الالكتًو 

المحكمة في الاثبات لصعوبة ىذه الأمور بشكل استثنائي، لانو لا يدكن اثباتو بسهولة ولا 
 بدقدرة الشخص الاعتيادي.

نوصي الدشرع العراقي ان يسمح ويفتح للمدعي بالضرر ان يستخدم كل وسائل الاثبات  .4
م، صراحة، ١٩٧٩سنة ( ل١٢٧بكافة الطرق حتى وان لم ينص عليها قانون الاثبات رقم )

وذلك لان الآلات الذكية اخذت مساحة واسعة من حياتنا، لذلك نرى انو لا يدكن ان 
 تتقيد وسائل الاثبات بنص.

( لسنة ١ذكر القانون الددني الفرنسي تعريفًا للعيب، أما قانون بضاية الدستهلك العراقي رقم ) .5
عيبًا في التشريع، ويفضل أن يحذو م، لم يذكر مفهومًا للعيب في السلع، وىذا يعتبر ٩٢١٢

حذو الدشرع الفرنسي بتعريفو للعيب في السلع، ما دامت الأجهزة الذكية أصبحت أكثر 
 استخدامًا وأكثر انتشاراً.
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Abstract 
 

          First, we must show that there is no limited definition or a 

specific type of artificial intelligence, and it is in the process of 

evolving not only  every day, but every minute, to make our lives safer 

and safer. However, everything has a price, and the price of these 

smart things will cause a set of errors and damages resulting from 

Defects sometimes, and they have a set of legal consequences 

resulting from that. In order to be able to prove the defect of these 

smart products in the event of a danger, it is necessary to prove the 

error, the damage, and the causal relationship between them. Iraqi 

jurisprudence has mentioned the methods of explaining the 

responsibility of proving defects and the role of the judiciary in that; 

and the role of the expert in resolving these advanced disputes in the 

field of advances in artificial intelligence. 
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